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similes fore ac pares iis, ob quas, ut modo docu,
monachi Autissiodorensis silentium contra pro-
digiosam docteris anastasim robur obtinet, fa-
ciunt ettam, ut eidem Malleacensis Chronici,
cujus auelor circa annum 1140 floruit, silentium
offictat. De hoc enim Chronico Launoius in sua
de vera causa secessus S. Brunonis in eremum
Dissertatione cap. 1 ita loguitur : Plenum est vi-
sionibus et eventis memorabilibus, quae ab au-
ctore cupidissime narrantur; ut vel inde judices,
nusguam pratermissurum fuisse tale spectacu-
lum, si contigisset et ca contigisset ratione, quee
libros auctorum omnium implevisset; Launoio
aulem tn s, que hic de Malleacensi Chronico
sew potius de hujus auctore affirmat, esse assen-
tiendum, ipsummel inspectum docebit hoc Chro-
nicor, quod apud Labbeum tomo IT Bibliotheca
nova librorum Mss. modo exsiat insertum. Nec
omnt etiam vi destituitur de docloris anastasi si-
lentium ab auctore Florum Mss. Historiarum
Adame, Vincentio Bellovacensi et scriplore Chro-
niel 8. Martini Turonensis servatum. Elsi enim
tres ki seriptores, ul Cartusianus noster anonymus
recle observat, verba sua, a Launotio recitata,
vel ex Guigone quinto Cartu Priore, vel ex
Gaufredo Vosiensi, vel ex aliis denique, quorian
silentium ex dictis aut nikil omnine, aut cerle
parum admodum prodigiosa anastasi ebest, indu-
bie acceperint, alios tamen eliam non paucos
seriptores, swewlo xm, quo floruerunt, antiguio-
res adhibuere, atgue, in hisce si quid memoratu
dignum invenerunt, id in lucubrationss suas pas-
sim tnlulere,

508 Quare cum nullam uspiam in hisce dueto-
ris redivivi, qut, sese justo Ded judicio damnatum,
publice e ferefro adstantibus denunciarit, mentio-
nem faciant, argumento id est, apud scriptores
1llvs, € quibus forte aligui temporum injuria modo
etiam periere, a Vincentio aliisque duobus lau-
datis scriptoribus feralem histortam non fuisse
tnvenfam. Unde fit, ut contra hane non parum
[faciant tres isti scripiores, utpote sileniio suo si-
lentium aliorum omnium, a se adhibitorum, quo-
dammodo lestantes involpentesque, quorum lamen
ahgui saltem luctuosum fmjusmocﬂ notatugue
dignissimum eventum, si locum umguam habuis-
sel, verosimiliter seiturt memoraturigue fuissent.
Ceterum scriptoribus antiquis, qui silentio suo
horribili prodigio, utpole i parifer, si futssel,
verostmiliter vel ar'gumemi, quod tractarunt, ra-
tione, vel aligua quacumque de causa commemo-
raturt, utcumque officiunt, addi etiam possent,
tum Hugo Flaviniacensis multique alit, a Lau-
note non memorali, quos hic enumerare necessum
non est, twin magime ascelict, divinique verbi
pracones, qui, cum, ut homines et a vitiis pecea-
tisque avocarent, el ad virtulem inflammarent,
sermones pios habuerint, iraclalus sacros edide-
rint, religiosas meditaliones composucrint; horri-
bile illud prodigium, si contigissel, alicubi in
hisce verosimiliter commemorassent, uipole quo
nikil fere ad finem a se infenfum magis aplum
magisgue conducens excogitare aut fingere po-
tuissent. Hinc Launoius Dissertationts sapissime
jam laudata cap. A scriptorebus antiguis, quorum
silentium prodigiose doecloris anastast offictt,
etiam Humbertum Burgundum, quintum Pradi-
calorum generalem magistrum, el S. Bernardum,
Clarzvallensem abbatem, accensel; ac priorem
qm'dem recte; at non item posteriorem, habila
etiam ratione epistole, ad Fratres de Monte-Det
consoriplae.
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509 Hic enim Sanctus, quo ad vitia vilanda
virtutemque amplectendam legentes audientesve
eacilel, unice fere, quaz Sacra Seriptura suppe-
ditaty incitamenta in sermonibus pits, quos ha-
buit, tractatibusque sacris, quos edidit, adkibere
est solitus : epistolam aulem, ad Fratres de
Monte-Dei scriptam, non Bernardi, sed Wil-
lelmi, monasterii S, Theodorici prope Remos ab-
batis; fetum esse, Mabillonius tom, I1 ()}Jcrum
8. Bernardi pag. 198 et post eum Historiz litte-
rariz Franeis scriptores tom. XI pag. 654 dilu-
ctde ostendunt, certeque sancio huic abbati non
posse altribui, apud omnes modo erudilos in con-
fesso est. Nee est tamen, cur kinc modo inferas,
Willedmum 8. Theodorici prope Hemos abbatem,
cujus ex jam dictis laudata epistola est, auetori-
bus antiguis, guorum silentium luctuosze damnati
dottoris historim officit, esse accensendum. Etsé
enim Willelhmus vere sit antiguus, nihid lamen
oceurrit, quo verosimile ulcumgue ﬁat, [uturum
fuisse, ut horribile prodigium, si foctum id sci-
vissel, in epistola illa commemorare!. Quod mado
ad alics, quos Launoius in rem suam adhue ad-
dueit, seriplores pertinet, tis hic, quod tales, st
forte Joannem de S. Victore exceperis, non sinf,
ut famosam docloris anastasim, si eam aut legis-
sent usptam, aui audivissent aeecidisse, comme-
moraturi verosimiliter fuissent, nominalim recen-
sendis, ut supra facturum me monui, supersedeo,
el ad discutiendas, ad institutum nostrum praei-
pue spectantes, guas ex auctorum a se laudato-
ruwm silentio Launotus format, conclusiones pro-
gredior.

§ X VIIL. Conclusiones pree-
cipuze, quas Launoius ex
scriptorum antiquorum,
a se adductorum, silentio
format, discutiuntur.

U£ quid contra luctuosam doctoris damnati
historiam, etan tantum, quantum Launoius vult,
antiguorum scriptorum silentium seu potius for-
mata ex hoc argumenta negativa valeant, magis
adhuc elucescat, juverit, hisce modo discussis,
conelusiones etinm, quas Launoius ex tisdem sequi
asseril, examinare. Atgue id quidem, ne vel huie
seriptort, cujus de vera causa secessus S. Bruno-
nis tn eremum IMssertationem librorum prohibi-
torum Catalogo Romana censura novt adscriptam,
nimium atiribuisse, vel, quaz Launoio anonymus
Annalium Cartusiensium (bri quarti hactenus
non vulgalt auclor opponit, argumenta infirmasse
videar, ea ratione prastabo, ut tpsa tum hujus,
tum illius verba plerumgue deseripturus, sim ac
tum demum, qua mea de Launoti conclusionibus,
Cartusianique ad has responsionibus sit opinio,
adjuncturus. Launotus ilague e  auoctorum
omnium, quos adduzit, silentio primum conclu-
dit, Coloratam illam et picturatam (in Cartusia
seilicet Parisiensi prazcipue) historiam, qua se-
cedendi in eremum causam Brunoni dcdlssq fer-
tur, obrui contumaci silentio auctorum omnium,
qui ab anno Christi yrxxxiv ad annum MCCCXX
et eo amplius claruerant. Quod apud cordatos
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atique eruditos homines sufficit ad fabule con-
futationem. In cumulum accedit hine auctoritas
Brunonis ipsius, Cartusianorum fundatoris, qui
non Lutetise Parisiorum, sed Durocortori Remo-
rum abeundi in eremum causam aceepisse se
scribit; inde Guiberti N&\igunlini abbatis testi-
moniam, qui certam abitus in eremum causam
peculiariter designat. Uterque Parisiensem de
canonico et doctore redivivo fabulam exscindit,
et simplicem veritatis rationem exponit.

311 En moda quid, recitatis hisce Launoii
T:ar'éis, Cartusianus noster anonymus reponatl.

we, inguit, habet Launois, quasi diceret : Hi
seriptores hanc historiam tacuerunt, ergo eam
veram esse negaverunt. De robore hujusmodi
argumentationis judicet lector. Sed nos dicamus,
quod in superioribus satis docuimus, nempe au-
clores illos hoc prodiginum siluisse, sicut alia
S. Brunonis preclare facta siluerunt. Nullus
enim ex tot allatis a Launoio seriptoribus vitam
S. Brunonis describere ﬁggl‘cﬁsuﬁ est; sed omnes,
quidquid de eo vel de Cartusiensium Ordine
scripserunt, paucissimis verbis more compen-
diatorum illud tradiderunt. Imo plerique S. Bru-
nonem de solo nomine appellarunt; alii nec
ipsum nomen expresserunt; aliis vero, qui fu-
sius de eo loculi sunt, satis fuit, quatuor aut
quingue lineis dicere, quod fuerit institutor
Ordinis Cartusiensis, illumque tali anno et sub
tali Pontifice instituerit. Quidam erga Cartu-
sienses bene affecti plura de eorum statutis,
moribus et consuetudinibus scripserunt; sed
nullus de institutione eorum, de causa originis
aut de aliis ab eis et apud nos praeclare gestis
singulariter tractare in animo habuit. Unde non
mirum, si apud citatos auctores nihil occurrat
de redivivi hominis spectaculo. Sed quando
Cartusiensis Ordo ceepil propagari, anonymus
noster, qui primus eirca annum Mecxx (ime ve-
rosimiliter, ut num. 12 et segq. docut, non ante
annum 1250} de indusiria suscepit initia illius
mandare litleriz, fusius ac prolixius Acta
S. Brunonis describens, hanc anastasim seces-
sus illius in eremum causam fuisse, edisserere
non omisit.

512 Hee ille, transeriptis deinde, quse jam re-
citavi, hisce Launoii verbis In cumulum acce-
ditetc., sic pergens : Jam suprasatis ostendimus,
sanctum Brunonem non Dorocortori Remorum,
sed Lutetiz Parisiorum consilium secedendi in
eremum accepisse, ut etiam censet doctus Bu-
leus. Precterea quam incertum sit Guiberti te-
stimonium, patet ex tot hallucinationibus, quas
in textu narrationis illivs deteximus. 0t quaz de
hisce modo mea sit opinio, paucds edicam, sane
Launotus ex omnium, quos in medium adducit,
auctorum de funesta doctoris anastasi silentio
perperam hane in fabulis habendam, seu indubie
falsam esse, coneludit, uti tnfra ostendam, cum,
quid contra luctuosum eventum universale de foc
seriplorum amnium tum 2qualium, tum aliorum
posteriorum silentium valeat, inquiram. Enerve
aulemn ac elumbe prorsus non esse aliquorum, quos
Launoius eitat, seriptorum silentium, seu nega-
tiva, que ew hoe formantur, argumenta omni
prorsus vi non carere, supra probavt, ac nomi-
natim quidem negativo, quod ex Guiberti, Novi-
gentind abbatis, silentio deducitur, arqumento
roboris nonnthil inesse satis superque, guanium
opinvr, qua num. 267 ef segq. in mediumtad-
dugi, evincunt, etsi interim rerum, ad S. Bruno-
nem institutumgue ab eo Ordinem spectantium,

Guibertus sal peritus haud fuerit, wi etiam futen-
dum esse ibidem edivi. Ad secundam Launoii
conclusionem progrediamur.

515 Alterum, inguit, quod ex auctorum _mf:
duetorum silentio sequitur, esl, Romani Bi'(li'li‘.l"l
correctores in iis, que e sancti Brunonis LGCEID-
nibus expunxerunt, apprime secutos esse Ec-
clesie canones, quibus sancitur, ut quidquid a
veritate alienum in sacrorum Officiorum codices
irrepsit, tollatur. Sed quid modo ad hae Cartu-
sianus noster anonymus? Ergo, inguit, si vera
est hac Launoii argumentandi ratio, quidquid
Breviarii Romani correctores e Leclionibus san-
cli Brunonis expunxerunt, a veritate alienum
erat; ergo et praeclara illa fidei professio, a
§. Brunone in extremis posito emissa et e Le-
ctionibus ejusdem sublata, aliena est a veritate.
Quis hoc dicat aut dicere cogitet? Certe nec
ipsum Launoium hzec dicturum fui
¢i rem altentius observasset. Veram igitur
sam, que censores Romanos, viros docliss
ac sapientissimos movit, ut cum spectaculu
illud, tum professionem fidei e Breviario aufe
rent, hanc fuisse ipsimet censores significarunt,
nempe quod ill® lectiones essent justo proli-
xiores. Sane ¢ Lectionibus S. Brunonis prodigio-
sam doctoris anastasim non idcirco, quod falsa
putaretur, fuisse expunctam, indubitatum faciunt,
que num. 190 el binis seqgy. in medium sunt ad-
ducta. Nec est, quod guis pro Launoio reponat,
solain dfpre.fwnmm falsitatem esse posse causam,
ob quam quid e Breviario expungatur. Id enim
@ vero alienum non obscure fatetur ipsemet Lau—
notus in sua de vera causa secessus S. Brunonis
in eremum Dissertatione cap. 5 in econclusione
sie serdbens : Alia nulla potior causa (¢ Breviario
scilicel quid expungendi) ecclesiasticis prascri-
bitur regulis, quam deprehensa falsitas. Quibus
verbis cum affirmet, potiorem falsitate quidguam
¢ Breviario exzpungendi causam non dari, aliam
utique dari pralerea posse, agnoscil.

514 Sed quid porre Launoius e citatorum a
se auclorum silentio pergal concludere, audiamus.
Tertium est, inguit, quod Bruno Parisiensis
theologus fuerit, scholasque Lutetiz aliquando
rexerit, posse adhuc ex nocturnis illius vigiliis
tolli, non solum quia veterum auctorum nemo
Brunonem magistrum Parisiensem fecerit, vel
scholas Lutetiee rexisse dixerit, uti vidimus,
sed etiam quia ante Brunonis mtatem statum
fuisse Parisiis Theologiw studium, atque ibi ma-
gisterium in Theologia dari solitum, vix proba-
retur. Quod ad hxe respondet Cartusianus noster
anonymus, nullius momenti est; neque enim Bu-
laeus, ul ait, Lutetiz aliguando studuisse scho-
lasque rexisse Brunonem, awctoritatibus arqu-
mentisque, quae adducit, ullatenus evineit. Res
liguet ex supra dictis, ac preecipue ex its, quibus
Brunenem Parisiis verosimillime numguam do-
cuisse, dubiumque etiam esse, an dbidem umquam
studuerit, ostendimus. Launoio itague, . Bruno-
nem nec Theologum Parisiis fuisse, nee scholas
ibidem rewisse, contendentt refragari mon pos-
sum. Altamen hic scriptor perperam in dubiuwm
revocal, an anle Sanecli nostri atatem statum
Parisits Theologiz studium fuerit; etsi enim tunc
ibidem magisterium in Theologia (negue enim
usitati modo in untversitatibus gradus divers
ezcogitati adhue futrant) dari non soluerit, artes
tamen liberales omnisque generis scientiz trade-
bantur, eeleberrimague ac flarentissima jam tum
Parisiensis civitas gaudebat academia, cui ad

universitatis
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universitatis splendorem nihil fere preeter nomen
deeral, uti probant, quae Historiz litterariz
Franciz scriptores tom. VI pag. 102

el seqq.

docent. Quartam modo  Launoii conclusionem
CXAINIREINUS.

515 Quartum, snqueil, quod ex laudaforum
antiquorum silentio sequitur, est, a Theophilo

Raynaudo perperam asserfum, eam de triplici
doctoris anastasi narrationem, quée Brunonem
in erenium exegerit, apud antiquos omnes ra-
tam esse; deinde falso quoque additum, « Quod
» silentium Petri Cluniacensis de prodigiosa do-
» ctoris anastasi et inde impulso ad solitudinem
» Brunone supplent auctores perantiqui etillius
» plerique temporis, quo res gesta proditur. »
Siquidem planum fecimus, Petrum Cluniacen-
sem in iis rerum ct temporum conditionibus
scripsisse, ul ex ejus silentio wouipollens affir-
mationi ratio ducatur; deinde nullos esse Bru-
nonis vel Petri Cluniacensis ;quales, supparesve
auctores, qui huic de doctoris anastasi historim
patrocinentur. Quin etiam unicus Guibertus
abbas de Novigento productus id habet, quod et
sumptumex silentio Petri Cluniacensis argume
tumn solide confirmat, et omnem instituta
tusiensium religionis causam dilucide exponit.
Nee hic quidquam, quod hane Launoti conelusio-
nem everlal, Cartusianus noster anonyumus repo-
nil. Etvero hane quantum ad primwm, quod com-
plectitur, veritati esse dissonam, nullo ex capile
apparet. Cum enim seriplores anliqui, numero
Sne non j}f”ﬁ.'?.. l'!ﬂ"}-f L{t!ti‘”ﬁh‘.\‘ 1 rerm suam l"?f”’
vit, Parisiensis prodigis, sew luotuosa damnati
doctors listorie nuspiam meminerinl, qua verita-
tis specie esse hane apud omanes anliquos ratam,
possit asseverari? (uod awtem ad Petri Clunis-
censis et Guiberti silentivm pertinel, vim aliqguam,
non tamen, quam Launoius contendil, formates
inde argumentis negativis tnesse, suprw ostends.
Launoius interim, Petri Cluniacensis de prodi-
giosa docloris anastast silentinm pu‘ auctores
antigquos et illius plerosque temporis, quo res
gesta traditur, non suppleri, merifo affi
Ouos enim seriptores hugjusmodi Raynaudus fau-
davit, ex Polycarpo de la Riviere laudavil, quem
malie in hisce obtrudendis fidei exstitisse, Lou-
notus contendit, taciteque Columbius ef post hune
\adi num. 196) Papebrochius noster agnoscunt.
316 Quintum est (ifa in conclusiontbus suis
pergit Launoius) didascalicuam scriptorem non
salis accurate perpendisse vel certe dissimulasse
omnia momenta Epistola, quam ex Apulia (imo
Calabria) Bruno ad Radulphum Remensem pree-
positum misit... Deinde non minus aberrasse,
cum docuit, Petrum Venerabilem ideo specta-
culum memoratum non recensuisse, quod ea
tantum miracula, qua suo tempore contigerant,
recensere statuisset, Quasi Petrus ipse conceplis
verbis non affirmaret, Cartusiensium Ordinem
fuisse sno tempore institutum, Ad hwe Carfu-
uamh noster anonymus ila reponit : Certe, lluwl
\usseio Launoins exprobrat, id eliam ei
g cprobrari potest. Nam si accurate
haee verba |w=puulw~~v quibus sanctus Bruno
fatetur lm_-l, votum emissum « Inter venientibus
» cansis divinum amorem elanguisse, relri-
» guisse animum, fervoremgue evanui »
et ea @quiori judicii lance cum narratione Gui-
berti de Novigento examinasset, non concl
set, sanctum Brunonem volum Remis emisisse
et statim post relictam urbem Remensem sine
ulla mora Cartusiam peliisse. Constat enim ex
Octobris Tomus III.

ik,

superius a nobis fuse probatis, sanctum Bruno-
nem non nisi octo post Remis excessum annis
in eremum abiisse. Quod autem spectat ®tatem
Petri Cluniacensis, liquido etiam demonstravi-
mus, Ordinem institutum fuisse pluribus, ante-
(]ll'llll ilh'(“ abbas nasce ‘.H]l', :m]’ki:i‘ [Ilil{ll'
nihil tl(' miraculis apud Cartusienses patratis
scripsisse preeter qu‘ml \m visiones, cuidam fra-
tri converso factas circa tempora, r!m];u; Opus
suum de miraculis edidit, id est annis fere se-
|)lud"mta post institutionem Ordinis. Hine lector
judicet, si accurate Launoius Petri Cluniacensis
verba perpendat, cum asserit, Ordinem ill
@tate institutum. Sed pro Launoio reponet quis,
Petrum Venerabilem conceptis verbis id aflir-
marve. Nam si¢ loquitur praefatus abbas : « Ser-
» vatur in Burgundie partibus.... professio
» queedam. ... instituta nostre tempore. »

317 Verum est, hec verba esse Petri, sed
verum est etiam, quod hwc scripserit septua-
ginta annis post damnati hominis spectaculum;
nec modicum istud est temporis intervallum,
imo pesmagoum, quod, junetis variis, quibos
ratione oflicii detinebatur, negotiis, satis sufli-
ciens [uit, omnem ab ejus animo dicti spectaculi
recordationem auferre, sicut et abstulit recor-
dationem muleum mirabilium, sua elate a
viris sanctissimis tam in Ordine -suo, quam in
aliis Beclesiee Ordinibus gestorum. Eisi nega-
tivis, qu cx dpsiusmet 3. Brunonis in seripla ad
Radulphum Viridem epistola et Petri Venerabilis
de prodigiosa doctoris anastasi silentio peluntur,
arqumentis vis lanla, quaniam eis bun supra,
tum hic in suis conclusionibus Launoius altribuit,

nenliquam compelal, omaing tamen tlla non esse
wnfirma, ae robove desiilute, supra oslendi, nee
contrariun evineunt. qua hic Carfusianus noster
anonymats Lawnoio reponit. Eisé enim, Petrum
nonante elapsos a Pavisienst prodigio septuaginia
annos suz de Miraculis lucubrattond manum ad-
maovisse detur, hoe tamen abs illo, wipote qui
tunic i miracula, ad Cartusiensem Ordinemn spe-
clantia, sedulo ea dictis inquisieril, vel ¢
rafione, vel ex memorte lapsw pretermissum
Juis parum verosimile apparet. Nec refert,
alin etiaim miracula, et quidem que et atate sua,
et in Ordine suo geste essent, silentio Venerabi-
e, Cum enim, ut verbis,

' igno-

{em scriplorem prate
num. 295 hue transeriplis, ipsemel indical, ea
recensere ula, quae ad roborandam fidem
o mores instituendos eonducerent, proposifum
sibi habuertt, miracula nonnulla, etiwm ad Ordi-
nem suwm speelantin, poluit omittere, aon quod
ea incomperla illi cssent memoriave anlea scita
excidissent, sed quod ad moz dictum finem haud
1l quem cum viw aliud
quidgquam anagis  conducens, Parisiense
prw’rqu;«n fingi queal, fit il vel hrnc miius
verosimile, luctuosum hune eventum tocum
habuisset. commemorandiwm non. fi u-f’rh'a
Venerabili, cui nilvilominus tum cognitus, uf jam
178

nelusione unice fere,

i

satis viderentur idonea;
fleHH

dictuin, verosimillime fie
318 Sexla el septima

quid tn ratiocinando discriminis Raynaudwm in-

ter el Saussaum infe ere existimel, Launoius

nat, ué nos hic morari non debeat. Conclu-

stone oclara rr{]u;.u.ﬂ vulgarem conversionis
sancti Brononis causam, sew horribile, quo do-
tantis] justo Dei judicio sese
damnatum, publice e fevetro adstanlibus denun-
cinrit, Parisiense prodigium, si vevocetur ad na-
tales suos, tum demum revoeari ad publicum
=9 =
72 sine

elar

e redivivu
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Nona univer-
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rum silentio,
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Ast conira illam con-
ad natales

sine auctore rumorem.
versionts S, Brunonis causam, si
suos revocata fucrit, non ad ;fe:ﬂ':e’f«'r!f:e sine au-
clore rumarem, sed ad ipsummet S, Brunonem
ejusque soclos revocatum iri f.anfr»ur!af. proba-
reque eliam  wititur Cartusianus noster ano-
nymus. Hi enim, inquit Annalium Ordinis sui
lib. v hactenus non vulgato, num. 124, probe no-
verunt, ob quam causam et qua ratione mundo
abrenuntiarint, et id absque dubio suis tradi-
derunt kt‘q'll.'lul?l.l‘-. Neminem vero esse arbitra-
mur, qui vellet obstinate asseverare, sanctum
Brunonem et socios ejus sequaces suos non edo-
cuisse, qualiter et ob quam eausam tapy arduum
vilee genus amplexati fuissent; aut ipsum Ordi-
nem Cartusiensem ignorasse occasionem et cau-
sam suz institutionis. Hos putem inter sequa-
s repertus est, qui octoginta aut cireiler annis
post eorum mortem (de anonymus mwem. 199 ef
seq. adducto hic loguitur, qui quo cireiter tem-
pore verosimilius floruerit, num, 12 et seqq. do-
causam hang seriptis mandavit, quod forte
eliam ante eum aliquis fecerat. cujus codex
lapsu temporum disperire potuit. Crescente
vero domorum Ordinis numero, crevit et codi-
€is, a nostro anonymo editi, mvmpl.u‘ium nu-
merus, ita ut circa finem swenli tertii decimi et
initium quarti decimi in omnibus Ordinis pro-

vinciis reperiretur, et inde historie hujus fama
in omne vulgus emanaret. fta hactenus ille :
rectene, @ s

185, SEU it vera ae genwing tradiltio,
o prodigium Pari 10~
nis 8. Brunonis causa superstruatur, in Opdine
Cartusienst detur, infra discutiam. Ad reliquas
Launoii conclusiones pergamus.

319 Nonum est, inguit hic seriptor, vix ullum
veperiri figmentum in historia, quod validius
justa et frequentius (quam prodigium Parisiense
confatetur; validius quidem, si specie-
tur instrueta tot scriptoribus acies, qu in eam
de horribili doctoris spectaculo narrationem,
et quassitum ex ea Cartusianorum initiun divi-
gitur; frequentius vero, si considerentur ex iis
scriptoribus plures, qui seorsim eamdem nar-
rationem et narrationis appendicem evertunt.
Tta Launotus. falsam scilicet esse celebrem de
doctoris dumnati spectaculo narrationent, con-
tendens, tum quod de horribili itla historia omnes

iense sew vulgaris conv

scilicet)

" prorsus, quos lawdaril, seriplores sileant, tum

quod ez his plures sint, qui, ewm eamde m, §i
setlurt  scitamque  commemoraturi
[utssent, particuluri suo silentto, ut pro comperia
[ulsitate haberi debeat, officiunt. Cartusianus no-
sler anonyimus pavlo aliter, ot forte non fmine-
rito, prowime recitate. Launoit verba accepit; ue‘i
liguet e illius ad hac rosponsione, quae sic habet ;
{Juis non miretur his in verbis vanam hyper| bo—
len, qua soli simplices decipi possent? nullus
ex tot seriptoribus a Launoio allatis historiam
refutat aut negat, sed omnes tantummodo eam
non narranl, imo nec narrare possunt aut de-
bent juxta propositumsuum; nam emnes S parum
de sancto Brunone, et nihil de illius conver-
sione habent, ut videre est supra, si unum ex-
cipias Guibertum de Novigento. Eb nihilominus
audet Launoius pronuntiare, « Vix ullum repe-
» riri figmentum, quod validius juxta et fre-
» quentius confutetur, » cum e contrario nihil
sil invalidius auctoritale negativa, qua utitur,
tot testimonia producens, nihil adversus veri-
tatem hujus historiz testificantia.

120 Quod autem addit, « et frequentius con-

conligisset,

. BRUNONE CONFESSORE.

» futetur,» si considerentur exiisseriptoribus,» D

quos citavit, « plures, qui seorsim eamdem utnon ener-
» narrationem et narrationis appendicem ever-
» tunt, » id certe verum non apparet ex discus-
sione, quam de scriptorum eorum auctoritatibus
superius fecimus, cum ne unus quidem eorum
seorsim, nec conjunctim dictam narrationem,
aut ejus appendicem evertat, sed nec tantisper
concutiat, Hactenus Cartusianus anonyinus, vo-
lens nimirwn, argumento negative contre Lau-
notum, qui el nimivm ativibuit, nullem omninoe
vt inesse, ac proin prodigiosam doetoris ana-
stasim scriptorum antiquorum de hac silentio non
tantum non negart, sed nec ulla ratione coneuti,
nedum convelli. Verum contra hane roboris non
nthil habere pracipuorum e laudatis a Laounoio
scriptoribus antiquis silentium, jam supra edoewi;
quantunm awtem scriplorwm prorsus omninin, qur,
infegro primo et forle etiam secundo post rem
gestam sxeulo lebente, florucrunt, silentivm con-
tra eamdem. valeat, § sequens aperiet, wti etiam
an Launotus in conclusione, de qua hie, celebrem
de docloris damnali spectaculo narrationem, e
solo auslorum, quos laudat, silentio pro fulsa .
merito habeat, et velul commentum ar fabulam ©
caplodat conclusione decima et ultima, de qua ut
nonnulle ante hic adhue dicam, instituti mei ra-
iy extgit.

Ultimo tlague, vull, U= i efiam
wimd auctorum omnium, quos adduzit, silentio decima et
sequifur, post annos a condilo Cartusianorum “tima
Ordine ducentos quadraginta e [;nnpi\' tam

esse J]I"t]ll de dmlnm vel canonici Parisiens
squee 8. Brunonem in ere-
mum impulerit, ilu., est, dnquit, palus termina-
lis, quo heee narratio defixa retinetur, haec est
temwporis epocha, que nullum fabularam vin-
dicibus tergiversandi locum relinquit. Famosa
ergo de doctore, qui publice e feretro, sese damna-
tum, voeiferatus sil, narratio post annum de-
mum 1524, wipote ad quem @ condito primum
Carfusianorum Ordine sen ab anno ex dicendis
1084 effluxere anni omuing 240, ab oliosis homi-
wibus fuerit conficta, $i Launoio assentiendum hic
sit. Verum narvationem illam, st reipsa. quod an
Jactum sit, ex infre dicendis statues, fuerit con-
[F:;m_ diwe ante dictiin annum 1594 (':mﬁr-.fum
Eam enim jaw ante hune an-

UE, v jusio
majforem ad-
scribit,

wte fe e

32

esse, necesse est.

num litteris prodidere scriplores nonnulli antiqui,
3811 et 12 recensiti, ac i primis quidem, ut
reliquos missos faciam, Cartusianus anonymus
quingue primorem. Cartusice Priorum Chronici
auctor, et Cartusianus Major
nymus, quorum alter (adi mum. 12 et seqq.)
ante apnuwm- 1515, alfer anno 1998, uti ipsemet
affirmat, seriptiont manuin admovit, Paulo plura,
haee /u.n.im.irrr. Cartusianus noster ARONYNRUS, (it
Annalium Ordinds sui lbrum quartum hactenus
non vulgaium contexuit, suppeditat. Verba famen
jus hue franscribere visume non est, quod pawca
Jum adducta, quod probandwm erat, sufficienter
evincant. Nee hoc tantum ex dllis habetur, verum
eliam Gersonem, contra ac Launotus in sua de
vera causa secessus S. Brunonis dn evemum Dis-
sertatione cap. 2 praierca vult, primuwm mon
[fuisse, qui- anng civeiter, 1420 feralem de infausto
Partsiensi doctore narrationem, aul, quemading-
dum hane vocat, fubulam, aliguamdin jam ante
confictam, tn litteras miserit, Ad alia modo. quae

sequenti § discutienda, mox divi, progredigmur

vensis itidem ano-

cerlo

§ NIX.
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