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Anfolennitases] urzsgifvi[i requifite adfolenne

teffamentum, ctiam jure canonico

requirantur ?

2091 T Pifcopus Hoftienfis Pontifici coram

E propofiit, talem in fua Dicecefi con-
fuctudinem obtinere ; & €x ¢o quzfivit,an,
quod jure civili conftitatum ¢ft in matcria
{olennitatum ad folennis teftamenti valo-
rém in foro requifitarum, etiam tencar, &
obfervandum fit ctiamin foro Ecclefiafti-
co? cuircfpondit Alexander III. gnia a di-
winalege, & SS, Patrum inflitutis, & @ ge-
weralt Ecolefie confuctudine id nofiitur effe
alienum , cum [eriptum fit, quod 1n ore duo-
yum, vel trium veflinm flet omne verbum :
praferiptam confuctudinen improbames: ¢
2¢ffamenta, que Parweiani , coram Preshyte-
70 fuo, & tribus, el duabus aliis perfonis
ddoneis} exsvemi fecerint voluntate; firma
decernimus permanere; Sub interminarione
anathematis, probibentes, ne quis hujusmod;
andeat reféindere seflamenta; Sic €. Cume(fes.
10.h.t.

relatum effet prout habetur in ¢. Relarum
11. cod. qudd, clim cxamen ad judices
Laicos (Velletrenfes) fuper relictis Eccle-
Jfie canfis deducitur, ipli, nili fepsems, vel
quingue idonei teftes intervenerint, inde
poft ponant judicare; ad hos fcripfit Pon-
tifex ( ut habetur in tota lectione ) cim
bujasmodi canfe de judiciis (hoc eftrelictis

Ecclefiz ) non fecundim leges, fed fecundim

canones debant trailari, ¢ in ipfis, divini
[feriptura teffante, duo aut tres idonei teffes
ﬁcﬁcimz, mandamus, guazenus cwm aligha
canfa talis ad vefirum fuerir cxamen dedn-
&a, eam non [ecundiom leges , [ed [ecundim
decretorsim flatuta tractetis, tribus, aut dno-
bus legitimis teflibus requifitis.

Ex his juribus deducitur 1. quod tefta-
meirta, qua fiunt coram Presbytero Paro-
chiali, & duobus, veltribus-tcfhibus, va-
leant fi non addita fit folennitas juris hu-
mani, 1d et fubfriptio 4 quinque, vel fe-
ptem teftibus, & qui refcindic talia tefta-
menta, cft excommunicatus non obftan-
te confiietudine contrarid.

2004 Deducitur 2. quod duo, vel tres teftes

fufficiant pro relictis Ecclefie, vel legatis
plis; quia in his non eft judicandum fectn-
diim leges, fed fecundum Canones, diftat
- hic textus (in c. Refaram 3 1.5.1.)ab €0, qui

Deinde clim ad eundem Pontificem

habetur in ¢. Cam ¢ffes 10. cod. quod inils
lo agatur de teftamento ad pras canfzs ; in
ifto autem ad profanas; id, ‘quod aperte
colligitur ex eo, quia in teftamento ad
-pias canfas duo teftes fufficinnt per hune
textum * inaltero verd, prarer duosteftes,
etiam Parochi prefentia requiratur ,“ficut
conftatex c. Cum effes. ‘
Ex hoc communiter defumitur ifta ,g90
conclufio, quod ultima voluntas, piesatis .
causk facta corame duobus, aut tribus zeflibus
valeat, non obftante juris Givilis ditpofi-
tionc de feprem ;. vel quingd® reffibus adhic
bendis, ita Clar.in §. zeffamentam, 9.6.7.2.
Coft.inc i Parer p.x.F.in fuoteftamenton,g,
& feqq. Tiraq. de pia caufa, privileg. 2.8
164 Leffius defnff. L.z ¢. 10. d.2. Molin.
de fuff. D. 134. % 4. & alii, quid multa piis
caulfis privilegia conceduntur ;. hincineis
fola fubferiptio manu teftatoris, fine teftily’
fatta, vim teftamentiobtinet.  Tiraq.de
privileg. piz caufie. privilg. 4. Aceved /1.
#.31.2i8. 4.4, 5, nova recep. Valafc. Con-
{il. 67. ».8. Cabed. Lufit. decifS 12.9. #. 12!
2- 1. & in teftamentis ad pias caufas non’
eft neceffaria folennitas ragitus teffium, it
perCovarru. hic 7. 4. Clar. 4.6.7. 3. §), f&
cundo infertur. his praemiflis:
. Quzftioeft1. an, quod in hocjure fa-2096
cro dicitur ¢ Cam effés, teftamenta, ‘que
finnt prefentibus, Parocho, 8¢duobus,vel
tribus teftibus idoneis, valida fint, & firma,
obtineat ctiam ## fore ¢ivili, ita, ut per
illam Pontificis conftitutionem deroga-
tum fitjuri feculari, exigenti ad valorem
teftamenti {olennis feprem reffis, aliasque
folennitates # Paulus Comitolus refponf.
moral.fb. 7. ¢. 1.%. 3. dicit textum inpra-
fenti generalem effe; & ubique candem
vim obtinere. ;
Alii volunt, ' in ditionibus Ecclefiz, id 2007
cft Romano Pontifici, quoad #framgut
jurisdictionem , tam temporalem, quam
{pititualem fubjeétis, & quoad utrumque
forum, tam Ecclefiafticum, quam fecula-
re, locam habere hujus textis “decifio-
nem; non vero in terris Imperi, fiveale-
rius Principis, in quibus jus civile de fe-
ptem teftium numero ebfervandum eft.

* Communis Do&orum tenet, - Ponti- 209
ficem hic voluifle recedere a folennitate
jutis civilis cirea zeféium awmersm quamvis
confuetudine Epifcopatiis, de quo agits
fuiffet recepta; & infiper, formam_dcd&ﬂé,
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ad teftamentorum faGtionem in fiio foro
canonico obfervandam unde textus hic
nonfoliim obfervabituy in rerris Ecclefie,
ut communiter volunt Dottores citandi,
{edetiaminaliis quibufcung;, inféo tamen
foros & ideoleges civilesin hac materia in
tercisimperii, in viridi maneant obfervan-
tia , & in foro feculari omnino fervandz
erunt; &heceft mens communis Dogto-
rum, quitextum hunc interpretantur, ut
tantim procedat in Provinciis Ecciefiz
temporaliter fubjectis,non veroin illis,qu'fx
in dominio, &% jurildictione Imperatoris
funt, ficGlofla penult.in diét. ¢. Cum effes.
Scotus, de] #ftit k. 4.9. 5.2 3. Clarus §.s¢-
Sframengln,g.6. ¢ 57 Vivian. tom, 1. com-
mun.opin. 343 Molinade juft. D. 133.

2009  Inhacqueftione probabilius videtur 1.
Pontificem nonabrogare generaliter leges
citiles (quoad dictas teftamentorum folen-
nitates) qu in fiio foro, & inter fuos fub-
ditos, plurium teftium numerum requi-
runt, fed folum negare illas effe obferyan-
das if terris temporali Ecclefiz dominio
{ibje&tis, qualem conitat efle Epifcopatum
Oftien. de quoin prafenti, ut pater cx fu-
perfcriptione jundotexcu ibi: i zis Epi-

feoparn,indeque colligitur in terrisPrincipis

fecnlaris decifionem hujufmodi obferyan-
damnon efle; quatenus continerct difpo-
(itionem ad caufas profanas, quod addo
propter dicendain feqq.

2100  Videtir probabilius 2. vihujus conflitu-
tionis etiam Judices Ecclefiafticos ( quan-
tumvis extra temporale rerritorium Ponti-

7 ficis exiftentes ) debere judicare de valore
teftamentorum, qua ad ipforum fpirituale

~forum pertinent ; nam Judex Ecclefiafticus
in caufis ad fiium forum pertinentibus non
fecundumleges, fed facros canones proce-
dere deber,quando deillisfpecialiter difpo-
nuntcanones; aliud enimeft,{inihilinju-
re Canonico de talibus caufis rité termi-
nandis in facro jure definitum effet: ‘atin
prafenti cafii JureGanonico definitumett,
teftamenta firmitatem obtinere.Sihabeant
folennitaté in c. Gums effés prafiriptam:crgo.
210F . Quaftioaltera eft,an perdiGum c. Cums
gffes, ubi cjusdifpofitionilocuseft, folenni-
tatibus jure civili exigitis (6lum derogetur
Guoadvumcrum teftinm: an etizmquoad eo:
rumaualitatem,& alias circumftantias,v.g,.
uclinerogati,mafinii, fubferibant, fubfigaent,
“nocomtextudic. loquendo de teftamentis
Tom. 11},

ad caufas profanas, nam fi int ad caufam
piam; conftabitex feqq.Urramque fenten:
tiam , & affirmantem , &negantem aliqui
cenfent probabilem ; #egantem ¢x eo, quia
non debet induci repugnantia interJusCa-
nonicum, &civile, quando non reperitur
aliqua conftitutio, feu difpofitio juris civis
lis mutata, aut abrogata per Jus Canoni-
cum, arg.c. 1. denovi sper. nunciar. Covarr.
cit.l.o.n. 14.Clarus cit. §. Teftamentum , g.
5gen.3. Zoclus ff b .t n.47. Fagnan, in
cit, ¢ clm qﬂ'm. 36, hinc cenfent etiam val-
deprobabile, teftes duos, veltres, quife-
cundiim Jus Canonicum rgquiruntur, ad
teftamentum, debere effe rogarzos; quia
difpofitio juris civilis id requirens non eft
cxprefse corre@ta perJus Canonicam,quin
potius videtur probatainc. Relatum.11.in
Jineyibi: tribus, ant ducbus legitimis veflibus
reguifizisyid eltrogatis, h. t. ideoque lex ci-
wilis etiam quoad hoc f{ervanaa cft in foro
Ecclefialtico. Fagn, ¢. & ». 18. affirmuaniem.,
quia difpofitio ¢it. c. Cams ¢ffés, in quo reji-
citur numerus teftium juré civili requifi-
tus,fundaturin jure ¢ivili,ac gentinm, fe-
cundum quod etiam foeminz poflunt effe
teftes, nec opuseft ut rogentur, vel fub-
feribant; modo fint idonei teftes de jure
naturali, Sgentium, ,

In hac quaftione videtur probabilius,
dejurecanonico, nbilocus eftdilpofitioni
hujus c. Cameffes ( de quo jam diximusin,
2001.) atqueadeo interris temporali do-
minio Papzfubje&is; & ubi teffamenta in
foro Ecclefiafticocoram JudiceEcclefiafti-
co producuntur, nontantum non requird
mumernmreffiyma jucecivili exigitum, fed
nec corum fubfGriptionem s ut patet ex tex
tu, cum Pontifexexprefsé reprobet confue-
tudinem, quod teftamenta, ‘que fiunt in
ultima voluntate; penitus refeindantur, #ff
cumfubfcriptione fiptem , vel quingue teftinm
flant , [ecundim quid leges humane decer-
nunt,

Et quamvis probabiliter dici poffit,
non teprobari confuetudinem: pro tefta-
menti valore-exigentem fubferiptionem te-
Siums fed tanthm reftium s ralé numero,
videtur tamen textus accipiendus etiam
pro confuctudine exigente ipfim otum [ub-
Jeribendi 5 colligitar ex co, qued in
codem textu Pontifex {ub anathematis
interminatione prohibeat, ne quis audeat
refcindere teftamenta, que Pareciani ¢o-

Qgqq ram
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vam Oresbytera, & tribus, el duobus aliss

perfonis idoncis extrema fecerint voluntare, |

ubinota, teftamenta fib his exprefiis cir-
cumftantiis centeri, ac decernifie firma de-
berepermanere, utfine anathematis, feu cx-
communicationis incurfti refcindr non
poflint : at inter circumf{tantias exprefias
non exprimitur,  quod teltes fubfiribant,
fubfignent fins rogati, clum jure gentium id
non exigatur , & difpofitio didtic. veliv in
hoc punéto formam,quz defiumitar atefti-
biisin teftamento requilitiss fequivideatur
{oltim eam,que cftjuris naturalis,& gentit

2104 2¢Difficultas tamen effe poteltexeo, quod
exigat teftimonium Presbyrers fiss (nimi-
rum Teftatoris) nonexigi rum jure natura-
Ii, vel gentium » & prater. hoc trium, vel
duorum teftinmidoneorum, quomoverur
difficultas altera, andpectara difpofitione
hujusc. femina vemiat hic appellatione te-
{tis idonei inesufmodi teftamento #:& quia
textus loquitur de teftamentis conditis #7
extremateffantinmvoluntate, wertiadifficul-
tas nafcitur, an idem procedatde teftamen-
tis conditis extra infirmitarem? quartam
denique difficultatem movent, quod alle-
get reflimonium (Cripture, dicentisin ore
duornm, veltriumftare omne verbum, &
tamen videatur etiam jure hujus canoiis
cxigi major numerus.

210§ +Ad r.®.difpofitionem dicki c. Cims effés,
noneffe mere, (cu tantiim reprobativam il-
lius confuetndinis, vicujus relcindebantur
teftamenta condita fise fubfiriptione 5. vel
7. teftium fed etiam difpafirivam ; quate-
nusexigit prafentiam duorum; vel trium
celtium Zdoncorums cum proprio Teffatoris Pa-

- gocho , nimirum; ut teftamenta (ic condita
debeant firma permanere; an autem hazc
difpofitio fic exigat prafentiam proprii
Presbyteri , utfecusteftamentd noun fit fir-
mum? effe fabopinioneDodtorum. Nam
fine illo teftamentum efle nullum, refolvit
Marcus Anton. Genuenfis i praétic. Ecckfi
4.660.apud Barbolin dict.c. Cumeffes,n.6.
quamvis probabilius alii cenfeant praefen-
tiam Parochi, poflefuppleriper alios duos
teftes idomeos (fic ut futhiciant univerim

tuor ) fic Mafcardus de probat. conclf:
1352.Clarus§. T¢ffamentim, q.57. 8. 3.&
alit,;nam duo teftes ceteroquin, inquacun-
que materia gerunt vicem unitsarg.c.a no-
bis. 2§ de Teftibus, juntto ¢, Univerfis 1 3.
& . Licetua =, Clign fecundim.-eadinifite-

quiratut cumdccreto irritanti; qualiterid
contingit; ubiadvaloremmatrimonii jure
novo Trident. exigitur prefentiaParochis

Ad2.feeminamefiereftemidoneuning o6

hocteftamento; affirmat Abbasin. ey Cim:
effesn. 3. & ¢o Relarum. 1 1. eod. 5. 3. cujus’
opinionemefe communein affirmatfafon
inL. hac confuleiffima .91 & (equunturCres
tius;Menochius &aliiapud Barbol et
& weram: negativamaurem tenet Covarr )
indsiE.c. Civm gffes. m. 4,4 1d quod videgur
infinuariinipfotextuper caverba: perfinis:
idoneis, quia videturPontifuex exigere noiy
quofcunque teftes; fed idoneos; idoneus
autem attento jure civili, quod in hoc pun:
ctonullibi reperitur emendatu ,.on clt
foemina, ut conftatexdict. Cfu‘:Icrgo circa
idoneitatem femtnain hac rateria nihil
difpofitum fit a facris canonibus, nefine
lege recedamusajure civili cumillud (ubi
nihileftde hocilli contrariom' 4 canonit
bus ordinatum) ‘Pontifices in dubio cens
feanturampledtic.1. denovidper. nunciat:
probabilius dici viderur: in ho¢ punéte
feminam non efie teftent idoncumy fics
ctiamJul:Clarus¢iz. gi55.%.3.& pluresalii?

Ad 3.2itCencdus apud Barbofl efe. s 82107

difpofitionem c. Cim ¢ffés o tantiim cafu
réprobare, & corrivere confuctudinem,
&leges civiles, ampliorem numerum te
ftium requirentes ex ea ration¢, ‘quia ind
firmus non itafacile femper poteft convo-
care ‘teftes; fedy ur porelt] voluntatem’
fuam explanet Parocho ;" qui ut Medicus,'
& Judexanime fizin €0 Vire périculo, &
conflictu frequenter adeft com infirmo?
fed oppofitum videtur probabilius; quia’
illa'verba textls, guz Pareciani extremia
fecerint volyntare;non explichnt teftamen-
tum folum in infirmitate extrema condis
tumyaliud enim clt exzrémavoluntas, alind
extremainfirmitar, nam exirema voluntas,
idemeftac ultima id quodHabet reftamens
tum etiam & fano conditit’ {icam volun-
tatem ufquead obitum nonnititet, fedn
eaufque ad finem vitx inclufivé perfeve-
ret; utconftacex dictis. i e
Ad 4. 1 quod quamvis numers #1108
rum reffium fitapprobatdsnonfolim jure
humano ;' fed etiam nagurali, & divino}
not tamen iidde fequatir; qudd ‘ampliok
mumerns (it reprobatuss quianec léx nitid
ralis, nec divina prohiber, quin, exea if%;
plurium aliquandefides fit neceflarial
’ L A pdpon

-
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renoneft preceptum jure divine, non pof-
fe exigipluresteftes inlege gratiz ex gravi,
& juftacaufa;undequod dicitur ézoreduo-
runs; vebtrium ffarcomne werbum, non per-
tinetad pracepta divina moralia,quz etiam
hodie vim habent; G:d ad judicialia legis
veteris; & per adventum Chrifti, acEvan-
gelii predicationem , mortuafunt, tefte S,
Thoma 1.2.4. 107+ 4. 2. 10 ¢corp.C" 4. 70-
a.2.4d 8. & habetur ex . Translato de Conff.
Undenec Chriftus, illud allegans,, vim le-
gisEvangelicaillitribuit fed folim tangquam
exemplara Summo Pontificeadducicur ad
juftificandam legem humanam , ut often.
deret, cam juftam ex conformitate cumiis,
que olim Dominus ad juftitiam (ervandam
injudicio, ftantelege veteri, precepit.

2109 | Exdi&t, coll. 1. teftamentum faétum co-

ram duobus teftibus & Parocho; validum
eflede jure Canonico , {ive ad. canfas pins,
five profasas & conftatex did?, coll.2., pro-
babiliter ctiam dici; quod {peétato jure
communi Clerici, etiam in terris Imperii,
aliornmg; Regnorum, poflint condere te-
ftamenta, fecundum difpofitionem;, & for-
mam Juris Canonici,traditamin ¢i. . Cam
effés;ita, ut ubique (ervanda (ic iz fore Ecele-
Siaffico; utafleritClarnscit.g. 5 7. 4.2, Ratio
eft, quia, ctim per formam feptem; vel
quing; teftiumjure civili praferiptam, yal-
de reftringantur ultima: voluntates; ideo
ad illam, tanquam odiofam & onerofam
Clericinon videnturefie obligati, fed con-
formare (e poflunt difpofitioni Juris Cano-
nici, etiamin canfis profanis. Redtins ta-
menattenditur.confwerndo Provincie,quan.-
do teftantur ad caufas profanas,: & tefta-
menta eoram in foro laico produci . de-
bent; de quo V. Layman lib. 1. fumma,
#.4.6.13.87. 1.

o
Anvalear reftamentum ad pins canfas fadtum
Jine folennitatibus juris civilis?

2110 Uszftio procedit de qualibet ultima

voluntate, 2. de facta ad pias caufas,
que {cilicet principaliter, acdired¢ ob ho-
, iorem DEi ac Sanétornm, vel fpiritnalem

~¢ -anime {alutem fiunt, & Eccleliis, Monafte-

His,vel aliss piis logis, vel ad redimendos

$aptivos, alendos pauperes, etiam confan-

8libeos, aut R cligiolos, vel profuffragiis

H_‘@E’iﬂ,&_{r}l{n funtrelidta, feu donata, Refo-

lutg PO data quaftionis communiter

“eanQturex e, Relatwin 11.h. 7. quod rety.-
Tom, 11], j

limusfiiperius m.2094. in eo enim Aleéxans
der 111 exprefsé (taruit, quod, quandoad
Judices defertur caufa fuper his: gue. per wi-
imans voluntatens relicla fant Ecclefiss ; hus
J#/modi caufadejudiciis (len relitis, ucfi-
praexpofuimus ) Ecclefie, non fecundisn le-
ges, fed fecandivm Canvones debeat traiari, &
his, divind Scriprurireftante,; duo, auttres
idonei teftes fufficiant ibi: Difcretioni ve-
{rz per Apoftolicx Sedis poteftatem man-
damus, quatenus, ctim aligauacanfa fuper se-
[lamenzis Exclefie relickis ad veftrim fucrit
examendeduia, eam, nonfecundum leges,
[ed fecundiim decretornm flatuta tradietis, &
wibus , autduobus legitimis teftibusrequi-
{itis,quoniam fcripum eftén ore duorumvel
triumteflinm fiat omue verbum fic haberur
inintegra le@ione hujusc. 1,

Exhoc textu communiter deducitur,in 2T 1 E

relictis Ecclefiz, vel legatis piis, per ulti-
mam defunGtorum voluntatém, non re-
quiri-aliam folennitatem ' quamyolunta-
tem Teltatoris, dwobus , vel tribus seftrbus
probazam; & hocideo, quiainhisjudicium
fierinon debet fecundiim leges; fed facros
Canones, fundatos in divino, cloquio, de
tali numero ad rectumin ha¢ materia judi-

“cium fufficiente, imitatione nimirum pra-

ceptijudicialis in tefamento, veteri, :quo
hic facrornm Canonum decifio juftifica-
tur, utdiximusfuperins, Hzclententia eft
communis: Do&orum apud Julium Cla-
rum§. Teflamentumy. 6.

Difficultaseft,an teftes,dequibuslogni- 2112

tir €. 11. adultimam voluntatem in caufis
piis pertineant ad formam ejus fubfantis-
lem, vel tantlim probatoriam: v, probabilius
efle, requiti tantum ad formam probato-
riam ( nimirum, ut de ultima difponcntis
voluntate conftare poffit ) non tanquam
formam fubfantialem, feufine qua invali-
da foret ejufmodi difpofitio ultima; fi, efio
nullus etiam teftis adefler, vel interveniflet,
fi tamen conftaret aliunde de difponentis
ultima voluntate,in piis caufisnihilominus
valetet; hanc fententiam cum primisfequi-
turcommunis Theologorum, tum etiam
ex Juriftis Ferdin, Vafquius#. 3. §~22. Co-
vatLmdid.c. 11.m. 12, Riccius p. 2. 7¢f6l,
61.Fagnanus imct.c. 11. #. §. Batbod. L. 3.
univerf. Juris Canos. ¢. 27. w. 68. & alii
communiter cum Recentioribus,

Ratio autem videtur defumiex co,quod
Pontifexindidt.c. Relazum, poftquam dixit

Qqq 2 ulii-
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