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Die Standesbezeichnungen. a) Ubersetzungskritik. § 20. 93

der Befund der Kapitularien. Das Wort ingenuus wird oft
gebraucht, aber vielleicht mit einer Ausnahme nur in der
weiteren Bedeutung. Gleiches gilt fiir die Formulae, ebenso
aber auch fiir die Konigsurkunden. Die Immunitit erstreckt
sich nach der tralaticischen Wendung auf »homines tam in-
genuos (quam servos«<. Da unter den Immunititsleuten die
Libertinen besonders verbreitet waren, so mubte das Wort
in dieser Wendung auch die Libertinen umfassen. Die Hofe
der Villikation sind mansi ingenuiles und serviles. In den
Urbaren des 19. Jahrhunderts begegnen uns ingenui, die einen
Gegensatz zu den franci bilden und sich als freie Romer ein-
schlieBlich der Libertinen kennzeichnen. »Ingenuum dimittere«
ist der technische Ausdruck fiir freilassen, »carta ingenuitatisc
fir Freilassungsurkunde. Und das Vorkommen dieser weiten
Bedeutung ist ganz allgemein, die herrscht auch in den Pri-
aaturkunden. Die engere Bedeutung begegnet uns nur ganz
ausnahmsweise *).

9. Die beiden Erscheinungen waren somit vorhanden, aber
die althergebrachten Erkldrungen standen in Widerspruch mit
den Ubersetzungsgedanken. Bei Ubersetzungsquellen beruht
das, was man friiher die Verschiedenheit des lateinischen Sprach-
gebrauchs nannte, aufder Verschiedenheit der Ubersetzung oder
auf Bedeutungsverschiedenheit des deutschen Aquivalents,
Der Ubersetzer wiihlt das Wort nicht frei aus dem ganzen
Sprachschatz des Lateinischen, um die Eigenschaften eines Ob-
jekts oder einer Person, die er etwa beobachtet hat, auszudriicken,
sondern er wiihlt das Lateinwort, um ein bestimmtes deutsches
Wort, das er gehért hat, wiederzugeben. Die oben hervorge-
hobenen, damals herkémmlichen Erklirungen beruhten auf
einer anderen Methode, auf dem Latinismus. Namentlich ist
die Notabelntheorie von Warrz als typischer Latinismus ab-
zulehnen. Nicht nach den sachlichen Voraussetzungen, der

gerade BRUNNERS Auffassung der streitigen Stellen rechtfertigen. Ihre Be-
grimdung durch diese streitigen Stellen wiirde eine petitio principii ent-
halten.

1) Als Ausnahmen lassen sich vielleicht auffassen die femina ingenua in
Jap. I S. 292 % (819), die das Gegenstiick zum francus homo bildet, die
singenui, die Kirchen vergebens in Cone. FRANK (799) cf. Clone. 171. 10 und
der singenuus viry in LORSCH unten § 32. Auch wenn sich noch andere
Stellen finden liefien, so wiirde das Gesamtbild sich nicht dndern. Die Be-
lege fiir die Vorherrschaft der weiteren Bedeutung sind iberwiltigend.
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sozialen Stellung der Leute, ist zuerst zu fragen, sondern nach
dem deutschen Aquivalent. Wir miissen uns fragen, was das
deutsche Aquivalent fiir nobilis war, und dasjenige deutsche
Aquivalent, das zwar mitingenuus wiedergegeben werden konnte,
aber nicht mit liber, und das deshalb die Erscheinung des tech-
nischen ingenuus verursacht hat.

3. Die Ubersetzungsfrage fiithrt zu folgenden Ergebnissen:

a) Das Nobilisvorkommen der karolingischen Quellen. Fiir
nobilis ist die Aquivalentfrage sehr einfach zu beantworlen,
Das deutsche Aquivalent fiir »snobilis¢ und »nobilior« war sicher
edel mit seinen Ableitungen Adaling und Edeling ). Daraus folgt
aber, dab diejenigen Gemeinfreien, die in den lateinischen Uber-
selzungsquellen uns als nobiles entgegentreten, in dem deut-
schen Rechtsleben als Adalinge oder Edelinge bezeichnet wur-
den. Die Rechtsnormen der nobiles sind E delingsrecht
Diese Einsicht ist von grundlegender Bedeutung. 1. Sie be-
stétigt zunfchst die friither gewonnene Erkenntnis, daB wir es
bei nobilis mit einem Rechtsstand zu tun haben, nicht mit
einer sozial angesehenen unbestimmten Schicht. Denn fiir das
deutsche Wort ist die Notabelntheorie von vornherein ab-
zulehnen. Das Wort paBt in seinem Begriffskern nur auf die
Abkunft, nicht auf soziales Ansehen. Die Abkunft ist ein
juristisch greifbares Merkmal, das auch, wie anerkannt, fiir
den Tatbestand, gemeinfrei, bezeichnet ist. 2. Oben wurde
festgestellt, daB derjenige Stand, fiir den wir das Lateinwort
finden, kein anderer ist als der Stand der Gemeinfreien. Die
Ubersetzung ergibt daher, daB edel, Edeling und Adeling das
deutsche Rechtswort fiir diesen Stand gewesen ist. Die Liicke
in dem Inventar der alten Stindelehre schlieBt sich durch
diese Erkenntnis. Das oben (S. 90c¢) vermiBite abstrakte Rechts-
wort ist in edel gefunden. 3. Besonders bedeutsam fiir unsere
Endprobleme erweist sich die Einsetzung von Edeling in die
reichsrechtlichen Nobilisnormen. Die Inquisitionszeugen miis-
sen Edelinge sein. Das gilt auch far die grofien streitigen Ge-
biete (Sachsen, Thiiringen, Friesland), sonst wiirden wir eine
lokale Einschriinkung der Vorschriften finden. Eine Beschriin-
kung des Inquisitionsverfahrens auf die Zuziehung eines Hoch-

) Vgl. NiTHARD oben S.84 Anm, 2. Diese Aquivalenz ist unbestritten und
unbestreitbar. Sie wird auch von BRUNNER nicht in Abrede gestellt, son-
dern nur nicht beachtet.
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