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volizogen hatte. Sie fehlt auch in Gebieten, fiir die das biblisdie
Vorbild néher lag als fiir Sachsen. Auf dem Kontinent 148t sich dje
Talionsbeschrinkung iiberhaupt nicht nachweisen. Thre Verwirk-
lichung hitte groBe Schwierigkeiten geboten. Wie sollte die Sippe
des niederen Mannes sich an dem hoheren riichen? Die Sippe des
Laten konnte doch nicht darauf angewiesen sein, ein Zwolftel eines
Edelings zu toten und den Rest leben zu lassen. Andere Schwierig-
keiten hiitten sich geboten bei Fehde aus anderer Ursache als einer
Totung, bei Vollziechung durch andere Schidigungen als durd
Totung, z. B. durch Heimsuchung (Hausbrand — Verrechnung auf
T6tungszahlen), bei Totung im Sonderfrieden usw. Die Durdhfiik-
rung des Talionsgedankens hiitte besonderer Normen bedurft, von
denen wir keine Spur finden. Deshalb ist die Geltung einer
Talionsbeschriinkung fiir die urspriinglichen Zustiinde, die wir fiir
Sachsen voraussetzen mussen, sehr unwahrscheinlich.

6. Das Gewicht dieser Betrachtungen wird dadurdy verstiirkt
dafl die Lex Saxonum selbst einen Gegengrund gegen den Talions-
gedanken ergibt, und zwar in dem c. 19%), also in der auf den
Latenfall unmittelbap folgenden Vorschrift. Auch dieses c. 19 ent-
hiilt eine Fehdebeschrankung. Wenn ein Mord veriibt wird, so sind
neun Wergelder zu zahlen. Fiir das erste Wergeld haften neben
dem Titer die Magen. Fiip die acht Zusatzwergelder haften die
Magen nicht. Der Titer haftet allein. Was wird aus der Fehde?
Wenn die Fehde auf die Talionswirkung beschrinkt swéire, s0
nmiissen wir eine Verneinung jeder Fehde erwarten oder doch eine
positive Angabe iiber dje trotzdem zuléissigen Totungen. Denn der
Wert des getsteten Mannes ist ja schon durds das erste Wergeld
vergolten. Aber das Geseiy, spricht nicht von Totungszahlen, sondern
es beschrankt die Fehde durch eine engere Zichung der Verwandt-
schaftsgrenze: _ille ac filii eius soli sint faidosi. Auf die Zahl der
filii wird keine Riicksicht genommen, Daraus, daB die Talions-
hvschrﬁnkung in c. 19 fehlt. folgt m. E., daB sie dem siichsischen
Redhte "ihf‘l']“"“Pf fremd war und dal die Angabe in c. 18 ebenso

36) XVIIL . Si mordum totum  quis fecerit, conponatur primo in
simplo .juxla conditionem suam, cujus multae pars tertia a proximis
€jus qui fil::?i[llli perpetravit conponenda est: duge vero partes ab illo et
thsuper octies ab eo eonponatur, Et ille ac filii ejus soli sint faidosi
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cine Verwandtschaftsgrenze meint wie die Beschriankung in c. 19.
Mit der Talionsdeutung ist der Beweisfiihrung Lintzels die Grund-

lage entzogen.

B. Die SchluBfolgerung aus den Mindesteiden.
§ 9.

{. Um nichts sicherer als die erste SchluBfolgerung ist der zweite
Beweis Lintzels, die Wergeldermittlung aus den Mindesteiden. Das
sichsische Recht beriicksichtigt ebenso wie das angelsichsische und
das friesische die Standesverschiedenheit bei der Bewertung des
Fides. Die beiden letztgenannten Rechte lassen fiir den Eideswert
dasselbe Verhiltnis gelten wie fiir die Wergelder. Diese Annahme
ist auch fiir das sichsische Recht moglich, wenn auch keineswegs
sichergestellt *7). Jedenfalls iiberliefert das sichsische Recht uns das
Verhiltnis der Eideswerte nicht, so daB wir aus ihnen keine Grund-
lage fiir die Ermittlung der Wergelder gewinnen kénnen. Lintzel
glaubt eine Grundlage zu sehen. Er legt den Satz in c. 16 ,,vel s
negat sua manu duodecima iuret” (0. S. 49) dahin aus, daB der
Late ausnahmslos auch bei Streitigkeiten iiber die kleinsten Betriige
den Zwolfereid zu leisten habe. Daraus nun, daB bei dem Edeling
aus natiirlichen Griinden der Eineid der geringste Eid gewesen sei,
bei dem Laten aber nach Gesetzesvorschrift der Zwolfereid, crg;eba
sich das Verhiiltnis von 12 :1 fiir die Eideswerte und folgerichtig
auch fiir die Wergelder.

Der SchluB, den Lintzel aus seiner Deutung der Stelle zieht,
scheint mir nicht zuldssig zu sein. AuBerdem ist die Auslegung selbst
durchans unsicher,

2 Wenn im siichsischen Recht der Satz gegolten hiitte, daB das
Verhéltnis der Eideswerte dem Wergeldverhiltnisse entsprach, so
wire bei einstufigem System die Folge die gewesen, daft bei jeder
LatbuBe der Late genau so viel Eide zu leisten hatte wie der
Ed(‘.ling bei eciner EdelingsbuBe. Nehmen wir an, daB das Ver-
hiltnis, wie Lintzel will, 12:1 gewesen sei. Jeder Edeling hat bei
Sdl\\'&’l'fziickllllg gegen einen Edeling 12 Schillinge zu leisten oder
einen Fineid zu schworen (c. 8 der Lex). Dann war bei dem Schwert-
ziicken gegen den Laten nur 1 Schilling zu zahlen und deshalb nur
der 12. Teil eines Edelingseides zu leisten. Diesen Wert hitte schon

37) Y el. Gemeinfreie S, 269,
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