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Edelinge gewesen, allerdings mit ihrem Gefolge von Laten mi
Mundlingen **).

Die frinkiscie Eroberung hat durch die harte Bestrafung du
Rebellen die altbegriindeten Leibherrschaften zerstort, die frithe
ren Leibherrn in groBem Umfang zu Horigen gemadht und new
Leibherrn eingesetzt. Gegen diese neuen Leibherrn richtete sidi
der Stellingaaufstand, FEr gestattet keinen RiickschluB auf e
ungleiches Verhalten der Stiinde in dem Kampfe gegen den frin-
kischen Angriff, sondern nur den SchluB auf den groflen Umfang
der durch die Eroberung bewirkien Zerstorung der Standesver
hiltnisse und dadurch der iiberlieferten Leibherrschaften %),

Dritter Abschnitt.
Diesoziale Gliederung (Grund herrn, GroBbauern
und Hintersassen).
§ 4.

1. Audh das Bild der wirtschaftlichen Gliederung gestatiet eine
Dr'citcilung, wenn wir die vorwiegenden Formen herausheben. Wi
konnen dann Grundherrn, GroBbauern und Hintersassen neben
einander stellen, Aber diese Gliederung fillt nicht mit der Dreiglie-
derung der Rechtsstiinde zusammen. Innerhalb der Edelinge finden
wir sowohl Grundherrn wie GroBbauern, wiihrend die beiden
unteren Stinde zusammen als Hintersassen erscheinen.

2. In der Beurteilung dieses wirtschaftlichen Gesamtbildes bestelit
_Z\\'I'sc'h-:'n Lintzel und mir wiederum weitgehende Ubereinstimmung.
Die soziale Stellung der Laten ist im Schrifttume iiberhaupt nicht
streitig ®). Streitig ist die soziale Stellung der Frilinge. In dieser
Hinsicht entspricht Lintzels Meinung in den wesentlichen Ziigen

43) Das wird m. E, durch den Friedensschluf von 777 erwiesen. Die

3 cornts = s - i i i i ciinf-
I%Lhel]f’u verpfanden omnem mgenuitatem et alodem™ fiir ihre zukiinf
tige Treue. AusschlieBlich, Edelinge konnten iiber diese Pfandobjekte ver-
fugen. Auch hitie dje Konfiskation von Besitzrechten, die Hirigen
ireu gebliebener Leibherren zustanden, nur die treuen Herren geschidig!
und nicht die Rebellen, Vegl. Mon. Germ. II SS. I S. 158, 159, 349, Gemeil-
freie S. 315,

44) Vgl iiber den Ste
85 ff.

45) Meine Ansicht, dag dem Latenstande in dem eroberten Gebiete die
grofle Pu.-fchrzzlhl der Bauern angehirte. wird von Lintzel nicht aufgenom-
men, \erstauu][u_-hvr\-.'eis{‘. Denn ich leite sie aus spiteren Nachrichten ab.
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Hingaaufstand zuletzt Standesverhéltnisse S. 4311,
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meiner eigenen *°). Lintzel erklart die Frilinge fiir Minderfreie".
Er betont die ,.Latenniihe” und sieht in ihnen der Hauptmasse nach
abhiingige Hintersassen. SchlieBlich besteht auch hinsichtlich der
Edelinge eine weitgehende Ubereinstimmung. Vor allem in der
Erkenntnis -der geographischen Verteilung. Id hatte
darauf hingewiesen, daB nach einer Nachricht aus dem 11. Jahr-
hundert in der Sachsenheimat, in Holstein, sich alle Leute rithmen
edel” zu sein. Daraus und aus anderen Nachrichten, auch aus der
Eroberungsgeschichte *) habe ich gefolgert, daB in der alten Heimat
des Sachsenstammes die Zahl der Edelinge auch in karolingischer
Zeit besonders groB gewesen ist. Auch Lintzel ist von der histo-
rischen Wirklichkeit der Eroberung iiberzeugt*®) und nimmt an.
daB die Zahl der Edelinge im Nordwesten besonders grof und
dementsprechend der Besitz der Einzelnen besonders klein war “?).
Die m. E. naheliegende Folgerung, daB diese kleinen Besitzer
Bauern gewesen sind, die ich gezogen habe, wird von Lintzel nicht
iibernommen, aber auch nicht verneint. Ferner sind wir beide dar-
iiber cinig, daB sich in Sachsen eine Reihe Geschlechter mit aufier-
ordentlich groBem Besitze fanden®), wihrend bei den iibrigen
Stammesgenossen Besitzungen sehr verschiedener GroBe, auch
Bauerngiiter vorkamen. Der Unterschied unserer Ansichten be-
schriinkt sich daher auf die Mischung der Besitzgrofen bei den
normalen Edelingen der eroberten Gebiete.

5. Wenn Lintzel zu dem Em_lm-gt;bnissu kommt, daB der Stand der
Gemeinfreien, wie er ihn sich denkt, mit dem Merkmal der stati-
stischen Mehrheit in dem Volke, weder in den Edelingen noch in
den Frilingen zu finden sei, so kann ich dem nur beipflichten. Dieses
Ergebnis Lintzels stimmt vollstandig mit denjenigen Ansichten iiber-
ein, die ich von vornherein und spéter vorgetragen habe. Der Ge-
gensatz unserer Meinungen beschrinkt sich, wie gesagt, auf die
Frage, in welchem Zahlenverhiltnis innerhalb der normalen Ede-

46) Im einzelnen bestehen Meinungsverschiedenheiten, die das Gesamt-
bild nicht beriihren. Fiir die Verbreitung der Freiziigigkeit, die Lintzel
annimmt, liegt m. E. kein Anhaltspunkt vor.

47) Vgl. Gemeinfreie S. 18 und VierteljScar. f. S. u. WG. 1905, S. 451 ff.

48) Sachsen und Anhalt Bd. 3, S. 39 und Stiinde S. 104 Anm. 1.

49) 8. 76.

50) Altfries. Gerichtsverf. S. 308, Gemeinfreie St 6 und passim, Standes-
gliederung S. 18, dazu Lintzel S. 74.
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