DAS DEUTSCHE INSTITUT FUR BILDUNG UND WISSEN

Die Organisation

Das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen darf man sich nicht als ein Haus in
irgendeiner deutschen Stadt vorstellen; es ist vielmehr ein Verein, der rechtlich in Frank-
furt am Main eingetragen ist. Wegen seiner Zielsetzung und der von ihm verfolgten
Zwecke wurde er als gemeinniitzig anerkannt. Mitglieder und Mitarbeiter des Deutschen
Instituts fiir Bildung und Wissen wohnen tiberall in Deutschiand. Es ist vereinsrecht-
lich organisiert. An der Spitze steht ein satzungsgemif gewihlter Vorstand, bestehend
aus dem zur Zeit amtierenden Direktor Prof. Dr. Staudinger, Paderborn, dem stellver-
tretenden Direktor, z. Z. Oberstudiendirektor H. Janssen, Melle, dem Hauptgeschifts-
fithrer und dem Finanzverwalter. Auflerdem gehdren dem Vorstand die Landesstel-
lenleiter an, die in den Lindern Baden-Wiirttemberg, Bayern, Berlin, Niedersachsen,
Nordrhein-Westfalen, Rheinland/Pfalz und Saarland mit ihren Mitgliedern das Deut-
sche Institut 6rtlich reprisentieren. Einmal jahrlich findet — meist in Frankfurt —die Gene-
ralversammlung statt, zu der alle Mitglieder eingeladen werden. Das Deutsche Institut
fiir Bildung und Wissen beschlieBt auf den Vorstandssitzungen und in der Generalver-
sammlung, bestimmte Themen und Probleme aus dem Bereich des Wissens, der wissen-
schaftlichen Forschung und der Bildung zu bearbeiten. Daraufhin werden Arbeitskreise
von Experten gebildet, die in der Regel etwa einmal im Monat eine Sitzung abhalten.
Meistens werden die Arbeitskreise aus den Mitgliedern einer einzigen Landesstelle
gebildet, da eine gewisse riumliche Nihe die Zusammenarbeit erleichtert. Die Ergeb-
nisse der Arbeitskreise werden vom Vorstand gebilligt und dann unter dem Namen des
Deutschen Instituts fiir Bildung und Wissen veroffentlicht. Um die Ergebnisse allgemein
zu verbreiten, hat das Deutsche Institut 1963 einen eigenen Informationsdienst einge~
richtet, der regelmigBig ein ,Journal” und die Jugendzeitschrift ,Wahrheit” herausgibt.
AuBer der Arbeit in den Arbeitskreisen hilt das Institut ein- oder zweimal jihrlich
Arbeitstagungen ab, die im allgemeinen etwa eine Woche dauern und unter einem be-
stimmten Thema aktuelle oder grundlegende Fragen des Wissens und der Bildung
kliren sollen. Auch die Ergebnisse der Tagungen werden in Zeitschriften und Biichern
verSffentlicht.

Die Geldmittel, die zur Bestreitung der Kosten notig sind, stammen von Forderemn,
den Regierungen des Bundes und einiger Linder, den Kirchen, industriellen Stif-
tungen und Privatpersonen. Das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen arbeitet
dabei satzungsgemif grundsitzlich unabhingig und ohne Bindung an Parteien oder
Interessengruppen im Sinne seiner eigenen Zielsetzungen.

Ziele und Aufgaben des Instituts

Ziel des Instituts ist es, das Wissen unserer Zeit in sinnvoller Ordnung an alle Bevsl-
kerungskreise zu vermitteln, ein Gesamtbild der Wirklichkeit zu zeichnen und dadurch
Bildung grundzulegen. Dies soll erstrebt werden in der Bindung an die christliche Bot-
schaft und an ein von ihr her bestimmtes Denken und Handeln. Darin sieht das Deutsche
Institut fiir Bildung und Wissen die einzige echte Gegenposition zum pidagogischen
Anspruch totalitirer Weltanschauungen. Nur so kann dem (un)pidagogischen Relati-
vismus wirksam entgegengetreten werden.



Die Eigenart des Deutschen Instituts fiir Bildung und Wissen besteht darin, dag e
verschiedene Kennzeichen in sich vereinigt, die sonst nur getrennt anzutreffen sind:

Es arbeitet {iberkonfessionell, aber in bewuSter Bindung an die christliche Offep-
barung und ohne die Tendenz zur Nivellierung.

Es stellt sich bewuft den Aufgaben der modernen Welt, insbesondere den durd
die moderne wissenschaftliche, gesellschaftliche und politische Entwicklung ent-
standenen Fragen.

Es begniigt sich nicht mit rein theoretischer Arbeit, sondern sucht zu erreichen, dag
aus seinen Erkenntnissen auch praktische Konsequenzen gezogen werden.

Jeder, der die Ziele des Deutschén Instituts fiir Bildung und Wissen bejaht und bereit
ist, ehrenamtlich im Sinne dieser Zielsetzung zu wirken, kann Mitarbeiter des Deut-
schen Instituts fir Bildung und Wissen werden. Das gilt sowohl fiir alle, die im
praktischen Leben fiir eine Verwirklichung der Pline des Instituts eintreten wollen, als
auch fiir Wissenschaftler, die an der theoretischen Grundlegung arbeiten. Wer die Ziel-
setzung bejaht und das Institut finanziell unterstiitzen mddhte, kann Forderer werden.

Empfehlungen und Vorschlige zur Reform des Bildungswesens

Die Ergebnisse der Arbeitskreise sind zum Teil als Empfehlungen und Vorschlige zur
Reform des Bildungswesens veroffentlicht worden. Viele der in den deutschen Lindern
verwirklichten Reformen gehen in groferen oder kleineren Teilen auf die Vorschlige
des Deutschen Instituts fiir Bildung und Wissen zuriick oder konnten sich durch die
Ausfithrungen des Instituts unterstiitzt sehen. Leider ist vieles andere, was das Deutsche
Institut fiir Bildung und Wissen als notwendig erachtet, noch nicht verwirklicht worden.
Damit die Geisteshaltung des Deutschen Instituts deutlich wird, soll die erste der
12 Rhondorfer Empfehlungen des Deutschen Instituts fiir Bildung und Wissen vom
Herbst 1961 zitiert werden. ,Bei der Gestaltung des Schulwesens darf nicht itbersehen
werden, daf unsere Gesellschaft pluralistisch ist. Nur eine Schulgesetzgebung, die
diesen Pluralismus konstruktiv einbezieht, kann als der Gesellschaft angemessen be-
trachtet werden. Die Aufgabe der Schule in einer pluralistischen Gesellschaft besteht
nicht darin, den spannungsreichen und lebendigen Pluralismus durch eine unprofilierte
Einheitsbildung zu ,iiberwinden’, sondemn vielmehr darin, den Nachwudhs fiir eine Plu-
ralitit von klar geprigten staatstragenden Gruppen heranzubilden. AuBerdem ist eine
Schule ohne klare Bildungskonzeption auch nicht in der Lage, ihren pidagogischen Auf-
trag zu erfiillen. Daher muf ein Programm der sogenannten ,mittleren Tiefe’ abge-
lehnt werden. Die Schulgesetzgebung sollte die Moglichkeit schaffen, daf jede Schule
eine eindeutige und profilierte Bildungskonzeption gewinnen kann. Diese Konzeption
wird naturgemaf nicht fiir alle Schulen dieselbe sein.”

Nach einer ,Stellungnahme und Gegenvorschlag zum Rahmenplan” im Jahre 1960
eroffnete das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen die Reihe seiner Empfehlun-
gen mit dem ,Reformvorschlag fiir die Hohere Schule” im Jahre 1961. Die Reform
wurde nicht so sehr in der Verinderung der Stundentafeln gesehen; vielmehr wurde
auf den Bildungsauftrag und den Ausbildungsauftrag des Gymnasiums hingewiesen.
Wie in allen seinen Empfehlungen stellte das Institut mehr die qualitativen Mdoglich-
keiten und Reformen in den Vordergrund als die quantitativen.

Die ,Empfehlung zur Volksschullehrerbildung” aus demselben Jahr 1961 ist inzwischen
vergriffen. Viele der dort gemachten Vorschliige wurden teilweise oder ganz und in der
unterschiedlichsten Weise bei den Reformen verwirklicht, die die Linder durchgefiihrt
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haben. Manches wurde durch die Entwicklung iiberholt, was vom Institut nicht be-
dauert wird, da es, zwar an Grundsitzen festhaltend, ideologisch nicht starr gebunden
ist, sondern sich der Lebenswirklichkeit immer wieder von neuem stellt.

Eine der wichtigsten Verdffentlichungen war der ~Gesamtplan zur Neuordnung des
Deutschen Bildungswesens” im Jahre 1964. Unter den vielen Plinen zur Neuordnung
des Deutschen Bildungswesens war er der erste wirkliche Gesamtplan und ist es bis
heute geblieben. Er bezog sich nicht nur auf das allgemeinbildende Schulwesen, sondern
auch auf das berufsbezogene Schulwesen sowie auf die Universititen und Hochschulen.
Dieser Plan, der bereits in der zweiten Auflage vorliegt, zeichnet sich durch eine zwar
knappe, aber sorgfiltige und iiberzeugende theoretische Begriindung aus. Er wurde
aus einer geschlossenen geistigen Konzeption heraus entwickelt, die jedes Herumbasteln
am Bildungswesen vermeiden konnte. Auch dieser Plan ist bewuft entworfen als ein
Gesamtplan fiir unsere pluralistische Gesellschaft. Besonders darin zeigt sich die reali-
stische Haltung des Instituts, welches nicht irgendwelchen ideologischen Utopien nach-
jagt und diese dann jedermann aufzwingen will; iiberdies ist der Gesamtplan praktisch
durchfiihrbar. Er beriicksichtigt beispielsweise als erster die verschiedene Schuldichte
und macht jeweils eigene Vorschlige fiir dicht besiedelte, fiir weniger dicht besiedelte
und fiir ausgesprochen diinn besiedelte Gebiete.

Im Jahre 1965 wurde die ,Empfehlung zur Vorbildung der Gymnasiallehrer” heraus-
gebracht. Die vielen praktischen Vorschlige, die dort gemacht werden, bezichen sich
grofenteils auf Gedanken, die im Text folgendermafen ausgedriickt werden: ,Es kann
ja nicht nur darum gehen, wissenschaftliche Daten zur Kenntnis zu nehmen, sondern
es kommt darauf an, dafl der Student im lebendigen Vollzug miterlebt, wie ein — selbst
stets wandlungsfahiges und damit vorliufiges — Gesamtbild entsteht. . . . Es muf sowohl
vom Auftrag der Universitit her wie um der Vorbildung der Gymnasiallehrer willen
gefordert werden, da8 die wissenschaftliche Spezialforschung (die in ihrer ganzen Wich-
tigkeit voll bejaht wird) in allen Universititsdisziplinen jeweils auch im Gesamtzu-
sammenhang menschlichen Fragens gesehen wird und so zu einem tieferen Welt- und
Selbstverstindnis des Menschen beitrigt.”

In solchen Sitzen wird deutlich, wie das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen seine
satzungsgemifen Ziele und Aufgaben erfiillt, ,das Wissen unserer Zeit in sinnvoller
Ordnung an alle Bevdlkerungskreise zu vermitteln”, wobei es dem Wissenschaftler und
Studenten in besonderer Weise mit hoherer Verantwortung zukommt, das Wissen
unserer Zeit anzunehmen. Die letzte Veroffentlichung aus der Reihe der Empfehlungen
und Vorschldge zur Reform des Bildungswesens stammt aus diesem Jahr und ist ein
~Gutachten zur Bekenntnisschule”. Auch hier hat das Deutsche Institut fiir Bildung und
Wissen eine bisher einmalige Art der Verdffentlichung zustandegebracht insofern, als
es ihm gelang, in einem einzigen Bande mit einem gemeinsamen Vorwort sowoh! ein
evangelisches als auch ein katholisches Gutachten zur Bekenntnisschule herauszugeben.
In einem solchen Gutachten zeigt sich die Moglichkeit und die Verwirklichung der Zu-
sammenarbeit von evangelischen und katholischen Christen im Deutschen Institut fiir
Bildung und Wissen. Neben den rechtlichen, politischen, theologischen und philosophi-
schen Uberlegungen, die in dem Gutachten von evangelischer wie katholischer Sicht
unter den verschiedensten Uberschriften angestellt werden, vermag besonders die pida-
gogische Begriindung der Bekenntnisschule zu iiberzeugen und auch diejenigen zum
Nachdenken zu bringen, die sonst mit vielerlei Scheinargumenten der Bekenntnisschule
zuriickhaltend oder feindlich gegeniiberstehen. Von der Landesstelle Baden-Wiirttem-
berg wird zur Zeit ein Gutadhten erarbeitet und demniichst veroffentlicht, das die Frage
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klirt, welche Hochst- und Mindestforderungen an eine Gemeinschaftsschule gestelly
werden miissen, wenn aus ihr Schiiler hervorgehen sollen, die sich als Christen ver.
stehen kénnen. Bei allen Vorteilen, die die Bekenntnisschule fiir das Kind und den
Heranwachsenden hat, iibersieht das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen nicht,
daB politische und historische Gegebenheiten die christlich gepragte Gemeinschafts.
schule unter konkreten Bedingungen zu einer wiinschenswerten Form machen konnen,

Die Tagungsberichte

Das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen hat insgesamt sieben grofSe Tagungen
durchgefiihrt und die dort gehaltenen Referate mit den wichtigsten Diskussionsbeitrigen
verdffentlicht. Der Versuch, die auf rund 1000 Druckseiten niedergelegten Ergebnisse
wissenschaftlichen Fragens und Forschens hier auch nur andeutungsweise auszubrei-
ten, wire angesichts der Fiille und Bedeutung der gewonnenen Erkenntnisse vergeblich.
Stattdessen konnen nur die Themen der Tagungen genannt werden; ein Auszug aus
der Liste der Referenten mit dem hinter ihnen stehenden Gewicht wissenschaftlicher
Reputation und unterschiedlicher Meinungen zeigt die Spannweite des verarbeiteten
Wissens, das in den Ergebnissen der Tagungen zu Buche schlug; die Bedeutung und
Funktion der Tagungen des Deutschen Instituts fiir Bildung und Wissen wird offenbar,
wenn man es auf dem Hintergrund des inzwischen unbrauchbaren soziologischen Uni-
versititsbegriffes der Einheit und Gemeinschaft von Lehrenden und Hérenden sieht: Die
Bildungsgemeinschaft ist durch die Forschergemeinschaft abgeldst. Einrichtungen wie
das Deutsche Institut fiir Bildung und Wissen bilden auBerhalb der Universitit eine
Gemeinschaft des fortgeschrittenen Studiums in der Kommunikation von Forschern und
Lehrern aller Disziplinen, welche wichtige Aufgabe die deutsche Universitit aufgrund
ihrer reformbediirftigen Struktur zur Zeit nicht zu losen vemag.

Die Tagungen und Referenten:

Rhondorf 1961 ,,Schule und pluralistische Gesellschaft
Linke —~ Nachtwey — Frér — Miihimeyer — Staudinger — Geiger

Amsberg 1962 ,Die Krise des Zeitalters der Wissenschaften”
Mislin — Schaefer — Wellek — Besson — Emge — Hollenbach — Pannenberg —
Sladeczek — Kronig

Weingarten 1963 ,Mensch und Zukunft”
Haas — Bill — Schnur — Benseler — Flitner — Sieverth — Bloch — Metz

Braunschweig 1963 ,Begabung, Schule und Gesellschaft” _
Weber — Janssen — Leder — Schliiter — Beelitz — Fock — Kiippers — Rutenfranz —
Poppel — Bender — Miller

Siegburg 1964 ,,Wahrheit, Freiheit, Toleranz”
Hajek — Hess — Krebs — Thomae — Adams — Behler — Liibbe — Buri — Auer

Saarbriicken 1965 ,Publikationsmittel als Bildungsmacht”
Martin ~ Binkowski — Salber — Schardt — Vogt — Zilius — Maletzke — Kerstiens —
Wasem
Alle Veroffentlichungen sind im Hirschgrabenverlag, Frankfurt/Main, erschienen.
Anschrift: Deutsches Institut fiir Bildung und Wissen, 6000 Frankfurt am Main,

Liebigstrafe 8, Ruf 72 87 o02.
Walter-Maria Schrader
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