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eam. Nee proprered neceffarium , ut ifta five injufticia , five malitia , five inordinatio in®

tellectu cognoftarur ¢ fufficic enim fi ipfum intelleCtus objectum fic injuftum , malum ac
mordinarum, Hoc verd locum obrinet in omnibus omniné quée funt juri nature contraria
ex, gr. Si quis mentiatur officiose , exiftimans id licitum effe causé magnze utilicatis , yo=
lantas mentients fertur in objectum quod ab intellectu cognoftitur, id eft, in mendacium
quod eft veré njuftum , malim ac inordinatum , etiamfi injuftitia , malitia & inordinatio
ignoretur. Sectis in illis quae fiunt ex ignorantia factorum. Ex. gr. fi hominem occidas ine
voluntarié putans effe feram » aut fi in bello jufto commilitonem involuntaria errore, exis
ftimans effe hoftem. Nam objectum voluntatis & intellectfis eft occidere feram , & oc-
cidere hoftem , quod nec injuftum , nec malum , nec inordinatum eft. Pariter fi carnes
comedas die Veneris inyoluntarié ignorans effe diem Veneris , Ubjucfhlﬂ‘l five’ mncellectlis
five volunracis eft comeftio carnis non reftricta ad diem prohibitum ; hoc iteriim obje-
¢tum nec injuftum , nec malum;, nec inordinatum eft. Idem eft {i feias efle diem Veneris,
fed involuntarié ignores prohibicum effe illo die carnes comedere. Nam comeftio carnium
die Veneris , quz tunc fola , id eft , non comprehensi prohibitione , eft objectum intel-
lectiis & voluntaris , nec injufta , nec mala eft , nec inordinaca ; ficuti injufta , mala &
inordinata non eft quando prohibitio reipfa abeft : nam injuftiria , malitia & inordinatio
in dicta comeftione non involyitur , id eft , in ejus effentia non continetur. Aliter ¢ res
habet circd mendacium five objectum hominis mentientis in quo objecto malitia & inor-
dinatio involyitur , five illi cflentialis eft ; uri & ipfa prohibitio qui per legem xternam
cft prohibitum , ita ur non poflit non efle prohibirum ; non enim poreft mendacium non
efle iniquum | five non effe contrd @quitatem , nec poteft non efle inordinatum , five non
cile contra incommutabilem ordinem . adeoquie non poteft non effe contra legem eter-
nam , qua eft ifta aquitas & ifte ordo, Non dicimus equidem malitiam aut inordinatio-
nem neceflarid debere eile cognitam , fed in objecto cognitionis hominis mentientis ne-
ceffario involvi : aliud enim eft maliciam & inordinationem effe cognitam,aliud in objecto
cognitionisinvolyi:ficut aliud eft effe volitam, aliud in objecto volitionis involvi; prout etiam
alind eft prohibitionemuqud per legem aternam prohibetur, effe cogniramaut yolitam,aliud
in objecto cognitionis & volitionis inyolvi. Involyitur,{femper quando objeCtumeeft intrin-
fece malum,ut vocant, velut alii, per f& malum,ita ut non 1ded malum fic quia prohibicum

(nimirum per legem aliquam pofitivam ) fed ut ided: prohibitum quia malum eft.

o,
Ex S. Thoma oftenditur quod Ignorantia jurés natitre non excufes
in totum agenvem conera illud.

~ Auguftino conformis eft S. Thomas quodlibero 8. art. 13. dum generaliter pronun«
UiAt : duobus modis aliquis ad peccatum obligatur , wné modo Jaciendo eontra legem, ut eum
aliquis fornicaruy , alio modo faciendo contrd conftientiam etiamfi non fit contra legem...,, illud
astem quod agitnr contri legem femper eft malum , nec excafatur per hoc quod eff fcundum
confeientiam. Aurenm vocat hunc locum quidam ex difcipulis S. Thome in fua differta=
tione de probabilitatis commento , & merito , nullum enim relinquit effugium ; nam
S. Thomas apcrf{- dicit : quod agitur contra legem , [emper eft malum : nullum ::1‘;.;3:- cafum
admirttit quo non fit malum. Fruftrd interpretaberis S. Thomam de eo quod marerialiter
folim , ut vocant , malum cft , nam S. Doctor hec allegat ut probet quod aliquis ad pec-
catum obligetur faciendo contra legem , 1d eft , quod peccet formaliter agendo contrd
legem. Fruftyd fimilicer interpretaberis S. Thomam acfi illam doétrinam , quod agitur con=
tris legem s (emper eft malum , non extenderer ad omnes cafiis iznorantia juris natura; quia
rucfus doctrinnlier & univerfalicer pronuntiat : mec excufatur per boc quod eft feenndiim
confiientiags, Fruftrd denique S. Thomam interpretaberis ac fi tantiun loqueretur de illis
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qua aguntur contrd sniverfalia juris natuva , ut-alibi vocar , contra pracepta commin iffimse
legis natwralis , nam certum eft S. Thomam loco a nobis citato. fuam dodkrinam extendere
eriam ad illa qua in jure nacure aded funt abftrufa , uc in illis inveniantur Theologi Theo~
logis , Inrifte Inyiftis contraria fentive ; proutex S.Thoma quodlib. g. art. 15. conftat eve-
nifle circd han¢ quaeltionem , an liceat fimul habere plures prebendas 2 Ad hanc iraque quaz-
frionem etiam extendit S. Thomas doctrinam auté dictam : quod agitur contva legem, femper
eft malwm. Nam quodlibeto 8. art. 13. fuprd ciraris doctrinam fuam declarac his verbis
dicendum eft ergh , quod quando funt due opinionesicantraris de eodem , oportet effe alteram ue~
vam , alteram falfam. Aut erghille qui facic coptra opinionem Magiftrorum , stpoté habendo
plures prebendas', fecic contra’ veram opiniones » & fic cum faciat contva legem Dei s non ex-
cufitur & peccato , quamvis non faciar contrs donfeientiam.. EX quibus manifeftum eft hane
doctrinam , quod agitur contra legem » femper eft malum , nec excufatur per hoc quod eff fecun-
dium confeientiam. : non folum ad saiverfalia juris nature » five ad pracepta communiffima
legis nasuralis extendi, {ed etiam ad fecundaria que fint conclufiones. Nec refert quod S.Do-
c¢tor 1. 2. queft. 94. art.6. in corp.dicat : Duantiom ad precepta fecundaria , poreft lex na-
turvalis delers de cordibus hominum 5 quia alind eft quoad hxc de cordibus hominum deleyi
( quod propter malas perfuafiones , el etiam prapter pravas confuetudines. T  habitus corru-
pros » ibidem docer fieri poffe ) aliid homines in iftis excufari. Quis enim dicet homines
excufiri 4 tranfereffione legis nacuralis racione ignorantie inductee propter malas peyfuafio-
Res-> prawas confuetudines ¢ habitus corruptos ¢ Pravered quod fecundaria de cordibus ho-
minum deleri poffint S. Doctor declarar exemplis dum aic : fiews apud quofdam non veputa-
bantser latvocinin peccata , vel etiam witia contra naruram, wi etinm Apoftolss dicit ad Rom. 1.
Audebitne aliquis dicere quod talia flagitia fucrint patrata fine peccato ? Ex his omnibus
credimus aded manifeftum effe quod ex doctrina S. Thome tradita. Quodlib. 8. art. 13.
{fequarur ignorantiam juris nature nunquam exculare in totuh agentem contrd illud , e
vereamur ne qui aliter de ignorantia juris nature fentiune , convicti per evidentiam con-
fequentie , quim ex doctrind S. Thomw conficimus , potilis audeanc unpugnare ipfam
docrinam S. Thomz , quim iftam confequentiam ; quafi nimirtigs S. Thomas dicendo :
quod fir contri legem, [Emper eff malum, loqueretur nimis oeneraliter,ita ut etiam:de quavis
lege pofitivi forer doctrina ejus intelligenda. Veriin pro intellectu S, Thoma notandum,
non fiert contrd lezem , humano feilicet modo ,. dum quifpiam ita agit ,, Ut necexprefsé
nec interpréativé yelit contrarium legi , quod locum habetin o qui vult rem ex fe indif-
ferentem , efto lege pofiriva prohibitam , modo involuntari¢ legem illam ipnoret ; quia
Humano modo rem illam vult quatenus eft objectum cognitionis, jam vero catenus non
eft contraria legi , fecus dum ignorantia eft volunraria ,. quia ficut tunc intes pretative co-
gnoftit rem illam effe contrariam legi , 1ta quoque interpretative vult contrarinm legi ;
fectis etiam dum quifpiam vule rem contrariam juri natura , quia objectum cognitionis, ut
ex antetiori cornclufione patst , runc eft effentialiter contrarium legr xterna , & fimilicer
objectum volitionis ; adeoque tum femper exprefse yult contrarium legi xternee, etfi con-
trarietas ad legem acernam non fit cognita.
X.
Veterum Scholafticorum fententia de ignorantia juris nature.

'[)Oi’c Seripturam Sacram, SS. Auguftinum & Thomam , nihil opus efft {tholafticis, nifi
id exigerent ftholaftici quidam,qui hanc {ententiam, veluti erroneam & 4 bond Theo-
logid prorsis alienam , traducere non ceflant. Adverfus hos obfervandum , quod.apud
omnes Theolozos indubitatum fit , ignorantiam juris nacuie v incibilem non excufare i
peccato agentem conera illud = At verd omnem ignorantinm juris nature effe vincibilem,
ut faterur ipfe Vafquez in 1. 2. Difput..122. cap. 1..docent Albertus Magnus , Alexand.
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